JEGYZOKONYV IRASBELI ELOZETES PIACI KONZULTACIOROL

Targy: , Magyarorszagi fekvibeteg elldto intézmeények gyégyszerella"tdsdnak biztositdsa - GYO-
0247201 9/KM beszerzéssel kapcsolatban tartott eldzetes irasbeli piaci konzultacio

Ajanlatkéro:
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E-mail:orszagos.beszerzes@aeek.hu
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El6zmény:

Az Allami Egészségiigyi Ellaté Kozpont, mint intézményfenntarté megbizasabol az Egészségiigyi
- Szolgaltatd Zrt, mint az eljaras lebonyolitdja 2019. oktober 18-an kikiildott irdsbeli eldzetes tajékoztatot,
amelyre a piaci szereploknek 2019. november 5-ig kellett valaszolnia. Ajanlatkér6é a november 5. és
jelen jegyzokonyv kikiildése kozott beérkezett kérdésekre is valaszol jelen jegyzOkonyvben.

Ajanlatkéré az elozetes piaci konzultacié alapjan kapott kérdések alapjan médositotta a
kozbeszerzési dokumentumot és a miiszaki dokumentaciot, amelyet bekiildott a
Miniszterelnékséghez 320/2015. (X.30.) Korm. rendelet szerint 2019. november 30-ig. Ajanlatkéro
jelen elozetes piaci konzultacié keretébem a Miniszterelnokségre megkiildott moédositott
kozbeszerzési dokumentumokat érdeklodd gazdasagi szerepléknek mar nem kiildi ki. Ajanlatkérd
a bekiild6tt kozbeszerzési dokumentumban foglaltak alapjian valaszol jelen el6zetes piaci
konzulticiéban foglalt kérdésekre. Ajinlatkérd ugyanakkor felhivja az érdekloddé gazdasagi
szereplok figyelmét, hogy az ajanlati felhivas és kozbeszerzési dokumentum még nem keriilt
jovahagyasra a Miniszterelnokség altal, igy a valaszokhoz képest eltérés lehetséges késobb a
megjelent kozbeszerzési dokumentumban.

1. ESZREVETEL: kériink szépen eldzetes informiciét mér a konzulticié soran a mennyiségi
megoszlasokrol (hatdanyaglista tablazat ,Keretmegallapodasban eldiranyzott teljes mennyiség” és
»lehivasi kotelezettség”oszlopok), hivatkozva a ,,Meghivo irasbeli, el6zetes, piaci konzultaciora” targyt
levél 5. pontjara: ,,Ajanlatkérd konzultalni kivan kiilénésen a kifrandé mennyiségi megosztasokr6l.”
Nem talalhatéak mennyiségek a tablazatban.

Valasz: A kikiild6tt excel tablazat 3. munkalapjan szerepelnek mennyiségi aranyok, amely alapjéan, pl.
amennyiben 1000 db volt az éves fogyés, akkor a legnagyobb mennyiség 650 darab, a kdzepes
mennyiség 250 db, a kis mennyiség 100 db. A lehivasi kotelezettség ehhez aranylik. 650 'db
mennyiségbdl 455 darab a lehivasi kotelezettség a legnagyobb mennyiség esetén, a 250 db kozepes
mennyiségbdl 175 darab a lehivasi kotelezettség, 100 darab kis mennyiséghez 70 darab a lehivasi
kételezettség.

2. ESZREVETEL: kerJuk egyertelmu megerositését annak, hogy Ajanlatkérd lehivasi kotelezettseget
vallalni fog minden rész esetében.

Viélasz: Ajanlatkéré célja, hogy alapvetéen valamennyi hatéanyag esetében keriiljon megjelslésre
lehivasi kitelezettség. Csak azon hatéanyagok esetében nem teszi ezt, ahol az orszagos fogyas valtozasa,
a megajanlhato termekek bizonytalansaga, terdpids gyakorlat ezt igazolja. llletve ajanlatkéré az eljaras
2. részében Kkifrja az un. hidny hatdanyagokat, amelyeknek a hatéanyag list4ja nem keriilt atadasra



elozetes piaci konzulticid keretében. Ezen hatdanyagok esetében ajanlatkéré a kdzbeszerzési
dokumentumokban megadottak szerint vallal lehivasi kotelezettséget.

3. ESZREVETEL: Ajanlatkérd azt jelolte, valamennyi hatéanyag esetében az orszdgos mennyiséget 3
egyenldtlen mennyiségre/részre osztja. Jol értelmezziik, hogy — fiiggetleniil a nyertes Szallitok szamétol
- minden egyes tételnél Ajanlatkerd az els6 3 nyertes Szallito felé vallal lehivasi kotelezettséget?

Vilasz: Ajanlatkérd az eljaras 1. részében (,,Gydgyszerek™) az 1. kérdésnél megadott valasz szerint
osztja szét a mennyiséget azon hatéanyagok esetében, ahol vallal lehivasi kotelezettséget. Ahol az
ajanlatkérd nem vallal lehivasi kotelezettségeket, ott az orszagos mennyiséget harom egyenld
mennyiségre osztja szét. Mindkét mennyiségi felosztas esetén, minden egyes tételnél (egy ATC-n beliil
3 tétel) tételenként egy-egy keészitmény keriil kivalasztasra az el6zetes piaci konzulticioban megadott 3.
objektiv feltétel szerint.

4. ESZREVETEL: 40. sor: ha a sok esetében a zsék kiilén soron van, az elektrolitndl miért van egyben
~ akét kiszerelés (LDPE palack; miianyag zsak)?

Valasz: Ajanlatkérd modositja a kdzbeszerzési dokumentum miiszaki dokumentaciojat.

5. ESZREVETEL: Az ,elektrolit+gliik6z” részekben Ajanlatkérd csak rész Gsszetételek - néhény
elektrolit kiemelésével - alapjan specifikélja a megajanlhaté gyogyszereket, de nem pontositja, hogy
teljes vagy fél izoténias oldatot kér, amelyeknek viszont kiilonboz a terapias indikacidja. Tekintettel
Ajénlatkérd 4ltal hivatkozott Kbt. 56. § (6) bekezdésére, a pontos kiiras érdekében mindenképpen
javasoljuk a részek megbontasat, mert a korabbi tapasztalatok alapjan a megajanlott termékek nem
helyettesité termékei egymasnak, mégis egy részben szerepelnek.

Amennyiben valtozatlan forméban jelenik meg a kiiras, tisztelettel kériink szakmai jellegii indoklast a
kiilonboz0 terapias indikacioju termékek egy részben térténd kezelésérdl!
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Valasz: Ajanlatkéré modositja a kozbeszerzési dokumentum miiszaki dokumentacidjat.

6. ESZREVETEL: az ellatas biztonsaga miért csak harmadlagos objektiv kritérium?

Vilasz: Ez egy kozbeszerzési technikai megoldds. Nem az ellatds fontossagat jelenti, hanem egy
szempontrendszert, amely alapjan az ajanlatkérének elso korben azt kell vizsgalnia, hogy a megajanlott
készitmény megfelel-e a miiszaki kifrasnak, mésodik korben, hogy melyik készitmény a legkedvez6bb
4ri az adott soron, harmadik szinten, azt, hany kiilonb6z6 készitmény keriilt elsé helyen megajanlasra.
Amennyiben az adott hatéanyag esetében mindhdrom mennyiségi egységnél ugyanaz a készitmény a
legjobb 4ru készitmény, akkor az ,ellatds biztonsiga objektiv kritérium” alapjan, a kihirdetett vagy
megemelt anyagi fedezeten beliili készitmények koziil a legjobb ari készitmény keriil kivalasztasra a
legnagyobb mennyiségnél, a mésodik legjobb 4rt készitmény keriil kivalasztisra a kozepes
mennyiségnél, és a harmadik legkisebb mennyiségnél az eldzd tételekhez képest kivalasztott
készitményhez viszonyitva a kivetkezd legjobb ara készitmény kertil kivilasztasra, feltéve, ha ez az
arkiilonbség az adott ATC-nél megajanlott legkedvezébb ajanlat és a kovetkezé legkedvezdbb
ajanlat(ok) kozétt nem haladja meg a 10%-ot. Amennyiben az ajanlatkéré nem vallal lehivasi
kotelezettséget az adott ATC-n beliil, akkor is alkalmazza ezen ellatds biztonsiga szerinti objektiv
kritériumot, ha az arkiilonbség toébb, mint 10 %, feltéve, ha az ajanlatok kihirdetett vagy megemelt .
anyagi fedezeten beliil vannak.

7. ESZREVETEL: mi van abban az esetben, ha a harmadlagos objektiv kritériumot azért nem tudja
alkalmazni Ajanlatkérd, mert az arkiilonbség az elsd és a kovetkezd legkedvezObb ajanlat kozott

MEGHALADJA a 10%-ot.

Tovabbi kérdés, hogy ez a viszonylat a 3. Szallit esetében a masodik helyezett vagy az elsd felé kell,

hogy fennalljon?
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A 3. helyezett Szallitdval szemben véllalt lehivasi kotelezettség hogyan all fent, ha az arkiilonbség
nagyobb 10%-nal.

Valasz:. Ajanlatkér6 az adott ATC-n beliil az adott soron mindig az alabbi sorrend szerint vizsgalja a
készitményeket:

1. miszakilag megfelel6-e a megajanlott készitmény;

2. melyik a legkedvezbb ara készitmény az adott soron;

3. amennyiben a legkedvezobb art készitmény megegyezik az el6zo sor vagy sorokon megajanlott
készitménnyel, akkor melyik az a kovetkezd legkedvezobb ard készitmény amelyik még
kihirdetett vagy megemelt anyagi fedezeten beliil van.

4. amennyiben az ajanlatkérd vallal lehivasi kotelezettséget, ugy ajanlatkérének az arkiilonbséget
is vizsgalni kell ebben az esetben, ¢s csak akkor véilaszthat ki dragabb készitményt, ha az
arkiilénbség 10%-on beliil van.

Ajanlatkéro 4. szabalyt csak azon hatdanyagok esetében alkalmazza, ahol véllal lehivasi kotelezettséget
valamennyi tételnél.

8. KSZREVETEL: kérjiik egyértelmiisiteni, hogy van-e els6 helyezett nyertes Ajénlattevé az eljaras
soran? Illetve, mi alapjan tudnak az Intézményeknek eltérni a rendelések soran az egyes Szallitok kozott
(vagy az e-katalégus jellegébol addédoan nincs rendelési sorrendiség?)

Vialasz: Lasd 1,2,3, 6,7 valaszokat. Intézmények a beszerzési igényeinek és szakmai protokollnak
megfelelden rendelnek, és ez alapjan valasztjak ki ugyanazon ATC-n beliil a nyertes készitmények koziil
a rendelendé készitményt-figyelembe véve az ajanlatkérd altal vallalt lehivasi kotelezettséget.
Ajénlatkérd fejleszt egy rendelési portalt, amely remélhetéleg a tender induldsra elkésziil, és ahol ezen
lehivasi aranyok ajanlatkér altal beallithatdk lesznek.

9. ESZREVETEL: Kérjiik egyértelmiisiteni, hogy kizirélag magyarorszagi forgalomba hozatali
engedéllyel rendelkezd termékekkel lehet ajanlatot tenni (a szerzddéstervezetbdl ez nem deriilt ki

egyértelmiien)

28.pont: “...atmeneti termékhiany esetén Szallité az errdl szolo irasbeli értesitése megkiildésével
egyldejuleg jogosult felajanlani — lehetéség szerint magyarorszagi tmzskonyvel rendelkezo- helyettesitd
gyogyszer készitmény szallitasat az érintett atmeneti idétartamra™

Valasz: A k(’izbeszerzési dokumentumokban a korabbiak alapjan megszokott elvek szerepelnek majd,
azaz kontingens vagy parhuzamos import engedéllyel is megajanlhatoak gyogyszerek.

10. ESZREVETEL: véleményiink szerint, amennyiben van mésik, magyarorszagi torzskényvvel
rendelkez6 Ajanlattevével ugyanazon részben szerzodott nyertes tétel, indokolatlan barmilyen mas,
fenti helyettesit6 készitmény szallitisanak engedélyezése! Kiilénos tekintettel arra, hogy Ajanlatkeérd a
fenti pontban lehetdséget biztositana magyarorszagi térzskonyvvel NEM rendelkezd termékek
behozatal4ra a magyar piacon mar jol ismert termékekkel szemben.

Valasz: Ajanlatkérd pontositja a keretmegallapodast. Ajanlatkérd megjegyzi, hogy minden egyes
helyettesités esetén figyelembe vesz a helyettesités sordn megadott valamennyi szempontot, a
helyettesitend6 terméket, annak arat, azt, hogy az indikéacié megegyezik-¢ stb., és ennek alapjan a tébbi
szakértdvel, szakmai kollégiumi tagokkal egyiitt dont kdzosen a helyettesithetoségrol.

11. ESZREVETEL: Az eléz6 évek (3 sikeres eljaras GYO13, GYOQ16 és GYO19) tapasztalata szerint
az infuzidtermékekre (B0O5BB02, BOSBB01, BOSXB01; BO5XB02; BOSBCO1 ATC kédu készitmények
esetén) vonatkozd 7 napos szallitas jol készletezhetd, tervezhetdség szempontjabdl is jol miksdd
rendszert alakitott ki az Intézmények és a Szallitok részérdl is! Panasz hozzank nem érkezett, hogy

szigoritani kellene ezen a rendszeren.
Wi




53. pont: “Szallitandé nem statim megrendelésii Gydgyszereket a megrendelés munkaidében térténd
kézhezvételétol szamitott 1 (egy) munkanapon beliil kell a megrendelésben meghatarozott szallitasi
helyre leszallitani.”

Javasoljuk ezen Kitétel visszaemelését!

Nem latjuk indokoltnak a szallitasi feltételekben torténd szigoritas okat, mely indokolatlanul korlatozna
a lehetséges ajanlattevok szamat.

Valasz: Ajanlatkérd médositja a keretmegallapodast.

12. KSZREVETEL: a statim szallitasok pontos értelmezését most sem tartalmazza a szerzdés.

Mi mingsiil statim rendelésnek?

Foleg annak tiikrében, hogy a szerzédésbdl kikeriilt az az ellendrzési lehetdség, hogy a statim rendelések
jogossagat és gyakorisagat a Megrendeld, mint kdzponti beszerzo szervezet is ellendrizheti.

Vilasz: Ajanlatkérd modositja a keretmegéllapodast.

13. ESZREVETEL: ,.a 60 napos fizetési hataridével 5 napot meghaladé késedelem”-mel kapesolatban.
Eldallhat-e ez a helyzet: ha pl. az Intézménynek a fentiek szerinti késedelmes szamldja van az adott
Szallit6 felé, Szallit6 jogosult a szamlak kifizetéséig nem szallitani. Intézmény ilyen esetben, rendelhet
—e a soron kdvetkez6 (dragébb) termékbol, mert tegyiik fel, azzal a Szallitéval szemben nincs tartozasa,
igy az elsddlegesen megszolitott Szallité a nem-szallitdssal éppen egy maésik Szalliténak general
forgalmat.

Vilasz: Amennyiben 60 plusz 5 napos késedelme van az Intézménynek az adott Szallito felé, akkor a
Szalliténak 3 lehetdsége van:
e megvalaszthatja a rendelés modjat, addig, amig a Megrendelé nem rendelkezik informatikai
rendelési rendszerrel;
e | munkanap helyett 2 munkanapos lesz a szallitasi idd;
e  statim rendelések esetében minden esetben szallitasi dijat kell fizetni az Intézménynek;

Amennyiben 60 plusz 45 napos késedelme van az Intézménynek, akkor jogosult a Szallité felfiiggeszteni
a szallitast. Ebben az esetben az Intézmény, amennyiben a teripias gyakorlata alapjan indokolt, elméleti
szinten van lehetdsége mas készitményt rendelnie, amennyiben van mas Szallité az adott ATC-n beliil.

14. ESZREVETEL: tekintettel a 14 honapos hatalyra, Ajanlatkéré hany alkalommal kivanja frissiteni
az e-katalogusokat?

Valasz: Egyszer kivanja frissiteni az ajanlatkéro az elektronikus kataldgust 2020 nyarén.

15. ESZREVETEL:
Jol értelmezziik-e, hogy a 14 honapos keretmegallapodas id6tartamat kivanjak harom egyenl6tlen

teljesitési idOszakra bontani? Az egyes teljesitési id6szakok lehivasi kotelezettségei egyenesen
aranyosak a teljesitési idoszakok hosszisagaval?

Valasz: Nem jo6l értelmezik. 14 hénapos idészakban 2 db 7 honapos iddszak lesz. Lasd 1,2,3, 6,7
valaszokat.
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16. ESZREVETEL:
Hivatkozva a 6. pont 2. bekezdésére felhivjuk szives figyelmiiket, hogy a teljesitési idészakok eldzetes
(ajanlati felhivaskori) ismerete az ajanlattevék készletgazdalkodasa, megfelelé ajanlat készitése
érdekében kulcsfontossagu és ilyen modon attételesen a betegellatas biztonsigossagat szolgalja. Ezért
kérjiik tisztelt Ajanlatkérét, hogy sziveskedjen megadni a teljesitési iddszakokat és amennyiben -
lehetséges, a lehivasi mennyiségek teljesitési idészakok kozotti szazalékos megoszlasat a szerzodés
teljesitésére vald felkésziilés érdekében.
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Valasz: 2020. 4prilis 1-vel indul a keretmegallapodas teljesitése, és az elsd teljesitési idoszak 2020.
oktober 30-ig tart. Az els6 katalogus frissités nyar elején varhatd, amely alapjan a kovetkezé teljesitési
idészak 2020. november 1-t61 2021, majus 30-ig tart.

17. ESZREVETEL: :
A szerzbddés tervezet I rész 4. pont vonatkozasiban javasoljuk a lehivasi kotelezettség mennyiségi

teljesiilésének pontos meghatarozésat, vagyis egyértelmii tisztizasat annak, hogy mg-ban (&ssz-
hatdéanyag mennyiségben) vagy kiszerelési egységben értend6-¢?

Vilasz: Ajanlatkéré modositja a keretmegallapodést lehivasi és szallitasi kotelezettség vonatkozésaban.
Lasd még 1,2,3, 6,7 valaszokat. .

18. ESZREVETEL:
A szerzédés tervezet II. rész 6. pont vonatkozdsdban kérjik a tisztelt Ajanlatkérd valaszat, hogy a

verseny Ujranyitasa kotelezettsége vagy lehetdsége-e az Ajanlattevonek?

Valasz: Ajanlatkér6 Kbt. 104. §. (3) bekezdésben meghatirozott ajanlattételi kitelezettséget ugy
értelmezi, hogy az ajanlattevonek az Wjranyitds soran be kell nyijtani a frissitett elektronikus
katal6gusat, de 5nmagaban a katalogus benytujtasaval teljesiti ezen kotelezettséget, és az ajanlattételnek
soronként nem kell teljesiilnie.

19. ESZREVETEL:
Javasoljuk a szerzOdés tervezet II. rész 6. pont gydgyszerarak valtozisara vonatkozd szakasz

modositasat, mivel az éves fogyasztéi arindex nincs befolyéssal a gyogyszerek dranak alakulaséra, igy
az ajanlattevéknek nincs lehetdségiik érvényesiteni az dremelést. Hogyan értelmezi a tisztelt Ajanlatkérd
az indexalast tamogatott és nem tamogatott készitmények esetében?

Valasz: Ajanlatkérd modositja a kozbeszerzési dokumentum indexalasi részét. Jelen eljaras két részbol
fog allni. Az els6 része az eljarasnak az ugynevezett ,,Gyogyszerek”, masodik része az eljarasnak
~Hidnnyal érintett gyogyszerek™ lesz, amelynek hatéanyagai nem keriiltek elézetes piaci konzultacid
keretében ataddsra. A hidnnyal érintett hatoanyagok esetében a PUPHA ar, mint felsé érvényességi
korlat nem keriil alkalmazésra. Indexalds feltételein modosit az ajanlatkérd. PUPHA A4rral érintett
készitmények esetében is valtoztatt ajanlatkérd az indexalason.

20. ESZREVETEL:
Ugyancsak az arvaltozashoz kapcsolédik a szerzédés tervezet II. rész 10. pontban leirt arcstkkentés

kérdése. Nem tdmogatott készitmények - melyek jelen eljarasban is részajanlat tArgyét képezik - termeli
ara nem jelenik meg a NEAK honlapon, igy a Megrendel6 nem minden esetben van abban a helyzetben,
hogy az 1j egységarat kiszdmitsa. Uj egységar meghatarozésa gyartdi intézkedés esetén tehat csak a
Szallit¢ altal torténhet, kérjiik a 10. pont atdolgozasat aszerint, hogy Szallitdé szamitja ki az 1j
egységarakat €s tdjékoztatja a Megrendelot.

Vilasz: Ajanlatkéré modositja a keretmegallapodast.
21. ESZREVETEL:

A szerzédés tervezet II. rész 10. pontban az ,,Amennyiben nincs megéllapodas Felek kozott, akkor
Megrendel0 altal alkalmazott Egységar az iranyad6” mondatot kérjiik tordlni, miutan a Felek jogvita
- esetén birésaghoz fordulhatnak, ezt a jogot szerzédésben kizarni nem lehet.

Vilasz: Ajanlatkéré modositja a keretmegallapodast.

22. ESZREVETEL: :
A szerzddés tervezet II. rész 9. pontban kérjiik annak rogzitését, hogy a szerzddés szerinti aremelés

(indexalas) kivételt képez a tilalom alol.
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Vialasz: Ajanlatkéré modositja a keretmegéllapodast.

23. ESZREVETEL:

A szerzodés tervezet II. rész 25. c) szakasz fogalmainak tisztazasat kérjik. A netté ajanlati 4r egy
doboz/kiszerelési egység ara, mely feltehet6leg nem mindsiik késedelmi alapnak. J61 gondoljuk-e, hogy
hatdanyagonkénti netto ajanlati 6sszérték értendd ez alatt? Tovabba megjegyezni kivanjuk, hogy az
adott tételnél (hatdanyagnal) megajanlott nettd Osszar 3%-énak késedelmes teljesitése irredlisan
alacsony kiiszébnek mindsithetd.

Vilasz: Ajanlatkéré modositja a keretmegallapodast.

24. ESZREVETEL:
A szerzddés tervezet I1I. rész 50. pont tisztazdsat kérjiik, mit ért pontosan az Ajanlatkérd ez alatt a

mondat alatt?

Vilasz: Ajanlatkéré modositja a keretmegallapodast.

25. ESZREVETEL:
Az objektiv feltételrendszerrel Hsszefliggésben:

Megismerve a 2. sz. mellékletben foglalt objektiv feltételrendszert, az 1-2.) pont alatti kritériumokat
akceptaljuk, vildgosnak tartjuk. Ugyanakkor a 3.) pont alatti, ellatasbiztonsagi kritérium ebben a
formajaban megitélésiink szerint elméleti, ill. gyakorlati aggalyokat vet fel. Elméleti aggalyt latunk
abban, hogy e szempontrendszer tilmutat a ’legalacsonyabb ar’ értékelési szempontjan, ugyanakkor
nem vilagos, hogy hogy illeszkedik a Kbt. értékelési szempontrendszer-strukturajaba (’legjobb ar-érték
arany’-ként lenne alkalmazandd?).

Gyakorlati aggalyt pedig a verseny Ujranyitasakor latunk, ugyanis nem vilagos szamunkra, hogy a
verseny Ujranyitasakor ez a szempont mennyiben tud érvényesiilni (pl. ha a nagyobb mennyiségli soron
az ujranyitaskor mar mas gyoztest kellene hirdetni, de egy alacsonyabb mennyiségii soron éppen ez a
gazdasagi szerepld a jelenlegi nyertes ajanlattevo, stb.).

Viélasz: 3. kritérium feltételrendszer illeszkedik a Kbt. 61. § (6) bekezdésébe, azaz abba, hogy
ajanlatkérd meghatarozhatja az elnyerhetd részek szdmat. Ajanlatkérd ezt az elektronikus katalégus
esetén az elnyerhetd tételek szamdénak korlatozasaval teszi meg egy hatdanyagon beliil. A korlatozas,
mivel ez keretmegallapodas, Kbt. 105. §. (2) a) bekezdésében meghatarozott objektiv kritérium
formajaban lehetséges. Az elektronikus katalogus frissitésekor ezen szempontok (az ,.érvényességi
kiiszob”, mint elsédleges objektiv kritérium, ,legjobb arszint” mint masodlagos objektiv kritérium,
»ellatas biztonsdga”, mint harmadlagos objektiv szempont) ismételten alkalmazasra keriilnek, igy az
elektronikus katalogus frissitésekor akar teljesen mas készitmények lehetnek nyertesek az adott soron,
mint az elsé elektronikus katalégus benytjtasakor.

26. ESZREVETEL:
A szerzbdeses feltételekkel Gsszefliggésben:

e a Keretmegallapodas 25.) és 34.) pontjai alapjan, a késedelem és jogkGvetkezményei ilyen
modon vald szabalyozédsat nem tudjuk elfogadni: nemcsak szévegezési-adminisztrativ (pl. az 5
munkanap gordiilé 5 munkanapként szamitandd-e, hogyan értelmezend6 az Intézményenkénti
aranyos mennyiség fogalma, stb.) szempontok alapjan, hanem jogi szempontok alapjan is
(ugyanazt a magatartast kétszeresen szankcionalja) ugy véljiik, hogy nemcsak a szokdsos
szerz6dési gyakorlattol tér el jelentosen, hanem felveti az érvénytelenség kérdését is.

o Az Intézmény (jogosult, szamlafizetd) altali kdtbérezeés bevett gyakorlat, a jogcimet el tudjuk
fogadni, a mértéket — kiilondsen a statim rendeléseknél — tilzdnak, ezaltal csékkentenddnek

tartjuk.




Vilasz: Ajanlatkérd médositja a keretmegallapodast, €s statim rendeléssel kapcsolatos feltételeken is
valtoztat.

27. ESZREVETEL:

A Keretmegallapodas 50.) pontjaval dsszefliggésben kérjiik egyértelmisiteni, hogy Ajanlatkeré mit var
el ,,megrendelések kezelésére alkalmas elektronikus rendszer”-ként — amennyiben ez email-ben torténd
rendelést és visszaigazolast jelent, ugy azt természetesen tudjuk vallalni. A faxon vald rendelésfelvétel
€s visszaigazolds megitélésiink szerint mar nem széleskdrben alkalmazott megoldas, torlendének

gondoljuk.

Vilasz: Ajanlatkérd fejleszt egy rendelési portdlt, ami véarhatolag 2020. aprilis 1-re, jelen eljaras
elindulasara elkésziil. Amig ez a portal nem all fenn, addig az ajanlattevok altal biztositott kiilonbdzo
elektronikus rendszerek megfeleldek a megrendelések fogadasara, €s visszaigazolasara.

28. ESZREVETEL:
Hatdanyaglistaval kapcsolatban: ‘
214, sor tekintetében jelezziik, hogy klonazepam hatdanyagbol nincs tudoméasunk 1mg-os kiszerelés

létezésérdl.
Vilasz: Ajanlatkéré modosit a miiszaki dokumentacion.

29. ESZREVETEL:
A Clostridium botulinum A toxint tartalmazé kiilonbozé készitmények bioldgiai gyogyszerek,
melyekben a botulinumtoxin A ,,core proteinek” a kiilénb6z6 addicionélis fehérjék (inaktiv fehérje)
miatt eltéré hatéanyagnak tekintendok. Télessy Istvan: A Botox kezelésrél. Gyogyszerészet 59. 131-
136. 2015. https://www.mgyt.hu/images/gyogyszereszet/2015/Gyogyszereszet-1503.pdf
1. A botulium toxint tartalmazd gyogyszer adagolasat csak abban jartas orvos végezheti, aki el
tudja donteni azt, hogy melyik gydgyszert alkalmazza a betegnél a szakma szabalyainak és a
rendelkezésre 4116 készitmények figyelembevételével.

2. A botulinum toxint tartalmazd készitmények a legtobb alkalmazisi eléirdsukban szerepld
indiké4cidban helyettesitik egymast, bar kiilonféle adagolasi modszerrel, és megkezdett terapia
ténylegesen nem helyettesithetd masik készitménnyel.

Gyermekkorban 2 készitmény is hasznélhaté azonos indikdcioban. i

4. Téarsadalombiztositdsi tamogatasban nem befogadott gydgyszer korhazi beszerzéseken vald
szerepeltetésének  tamogatdsa. A jarObeteg szakellatdsban haszndlt gyogyszerek
tarsadalombiztositasi befogadasarél a NEAk dont, ennek megléte nem kizaré feltétel a korhazi
keretek kOzotti gyodgyszerfelhasznalas esetében. Ennek kikotése egy forgalomba hozatali
engedéllyel rendelkezd készitmény esetében legalabb annyira versenytorzitd hatas(i, mint annak

nem elbirasa.

[o%]

Vilasz: Lasd 1,2,3, 6,7 valaszokat.

30. ESZREVETEL:

LParenteralis készitmény esetén, amennyiben a hatdserdsség (mg/ml) a kozbeszerzési eljarasnak
megfeleld, eltérhet-e az ampullankénti t6lt6 térfogat a kozbeszerzési eljarasban kiirt kiszereléstol,
amennyiben ez a felhaszndlék igényeit kiveti?

pl. 2ml -es ampulla szerepel az eljarasban s helyette 4ml-es ampullit szeretnénk ajinlani.”

Valasz: Jelen kérdés til altalanos, igy ajanlatkéré ebben a formédban nem tud vélaszolni, Kéijiik az
érdekl6dd gazdasagi szerepldt, hogy az érintett készitményeket kiegészitd tdjékoztatds formajaban

jelezze felénk a kdzbeszerzési eljaras sordn.
fr
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31. ESZREVETEL:

%



Jol értelmezziik, hogy a tender teljes idstartama 14 hénap, amely nem hosszabbithatc’)?
Valasz: Igen, jol értelmezi.
32. ESZREVETEL:

Az EKR wjranyitasakor kordbban meg nem ajanlott hatoanyaggal is be lehet-c 1épni az 4j eljarasi
szakaszba?

Vilasz: Az adott hatoanyag esetében U készitményt is meg lehet ajanlani az elektronikus kataldgus
frissitésekor. Uj hatéanyag az elektronikus katalégusba nem fog bekeriilni elektronikus katalégus

frissitésekor.

33. ESZREVETEL:
Jol értelmezziik, hogy adott rész esetén az Ujranyitaskor a megadott (ij ar csak azonos lehet az elozovel

ill. lefelé modosulhat?

Valasz: Igen, egyfeldl jol értelmezik, ugyanakkor a megajanlott 4r indexalhatd lesz a kézbeszerzési
dokumentumban megadott szerint. Ajanlatkéré az indexalds feltételén valtoztat az eldzetes
konzultacidban kikiildéttekhez képest. '

34. ESZREVETEL:

A megadott adatok alapjan adott hatdanyagok esetében a hatdser8sségek kozotti megoszlas nem
definialhaté. Marad-e a piaci szerepléknek mozgastere a hataserésségek kozotti atjarhatosagra, mint
példaul a docetaxel esetében a GYO-19. tenderben, azaz a teljesitést vallalja a piaci szerepld a teljes
hatéanyagmennyiségre, de a megoszlas a hataser6sségek kozott szabadon valtoztathatd lesz?

Vilasz: Ajanlatkéré modosit a keretmegallapodéson.

35. ESZREVETEL: _
A szabadon ill. kételezben vallalhaté/ vallalandd termékvalaszték nem keriilt feltiintetésre elézetesen.

Megajanlhat-e olyan nagyobb hataser6sség adott sorokon szabadon vallalhatd termékvalaszték
formajaban, amely ugyan Magyarorszagon regisztralt, de kordbban nem volt forgalomban? Ezen
hatéser(’isségekrél nyilvan retrospektiv adatok nem dllhatnak rendelkezésre, de az intézmények részérél
felmeriilt az igény a hasznalatukra. Ez féleg a keverékinfuziok zért rendszeru gyartasa esetén kardinalis

megtakaritasi kérdés.

Néhany példat bemutatunk:
e doxorubicin 200 mg
o paclitaxel 600 mg
e cytarabine 2000mg

Vilasz: A kdzbeszerzési dokumentum tartalmazni fogja a termékvélaszték lehetdségét.

36. ESZREVETEL: :
Irinotecan hatéanyag esetében a 100 mg mint kételezd termékvalaszték megjelenik-e ebben a tenderben?

Valasz: A kotelezOen megajanland6 hatéanyag tartalmak a-b részben keriilnek kiirdsra a miiszaki
dokumentumban, minden egyéb megajanlhaté hatdanyag tartalmak termékvalasztékként keriilnek
megajanlasra.

37. ESZREVETEL:
Filgrastim hatéanyag esetében a korabbi tenderekben t&bb nyertes volt, de sem sz4llitasi, sem lehivasi

kotelezettség nem keletkezett. Annak érdekében, hogy a jarébeteg ellatdsban tamogatott és nem
helyettesitheté gydgyszert a beteg korhazba keriilés esetén is folytatni tudja a szakma szabalyai szerint,




ezen hatdanyag esetében az egy nyertes kihirdetése az EKR-ben szakmailag nem elfogadhaté. Kérnénk
szépen ezen soron az egy gyogyszer kihirdetését valahogyan negligalni!

Valasz: Lasd 1,2,3, 6,7 valaszokat.

38. ESZREVETEL:
Posaconazole hatdanyag esetében a GYO-11. tenderben még belséleges szuszpenzié szerepelt, most ez

parenteralis formara cserélodott. Ez azt jelenti, hogy a jovében ezen gyogyszerforma a
kozbeszerzésekben nem fog szerepelni ennél a hatéanyagnal?

Vailasz: Ajanlatkéré modosit a miiszaki dokumentacion.

39. ESZREVETEL:
A 2. szami melléklet”-ben szereplt -Objektiv feltételrendszerrel kapesolatos kérdések: a. Az

Ajanlatkéré bontja-e az orszagos mennyiséget, amennyiben nincs 3 Ajanlattevé? Ha igen, akkor csak
abban az esetben, amikor az els6 és a masodik legkedvezébb ajanlat kozotti arkiilsnbség nem haladja
meg a 10%-ot és Ajanlatkérd vallal lehivasi kotelezettséget? Ha meghaladja az arkiilonbdzet a 10%-ot
¢és Ajanlatkér6 nem vallal lehivasi kotelezettséget, akkor Ajanlatkérd nem bontja a mennyiséget? d. Az
alabbi bekezdés alapjan jol értjiik-e, hogy egy Ajanlattevd tobb (akdr mindharom) részre is paly4zhat
egy adott soron beliil?

Ajdnlatkéré valamennyi hatéanyag esetében az orszdgos mennviséget 3 egyenldtlen

mennyiségre részre osztja. Valamennyi tételre lehet palyizni, azzal, hogy az ajdnlatkérd a

felsorolt objektiv kritériumok alapjdn valasztia ki az adott soron nvertes ajdnlattevdt.

Vilasz: Lasd 1,2,3, 6,7 vélaszokat. Tovébba igen minden hatéanyagnél minden tételre lehet ajanlatot
tenni, azzal, hogy ajanlatkérd objektiv kritériumok alapjan korlatozza az elnyerhet6 tételek szamat.

40. ESZREVETEL:
Ajanlattevd a mennyiségtol fiiggbden tébb arajanlatot is adhat egy ATC kddon beliil?

Vilasz: Igen, ajénlattevO eltérd drakat is megajanihat a kiilonbodzo tételekre egy ATC-n beliil.

41. ESZREVETEL:
A verseny Ujranyitdsa sordn egy ATC kodon beliil a szét osztott részenként értelmezendd az azonos

vagy anndl kedvezdbb ajanlattéte]?

Vilasz: Ajanlatkérd pontosit a kézbeszerzési dokumentumon.
42. ESZREVETEL: |
Az elsd tervezett Teljesitési id6szak 7 hénap?

Valasz: Igen.

43. ESZREVETEL:

Az egyes hatoanyagok tekintetében lesz-¢ véllalhat6é termékvélaszték, kérjiik ennek a lehetdségnek a
merlegelését? '

Valasz: Igen, lesz. Lasd 35. észrevételnél tett valaszunkat,

44. ESZREVETEL: \
Azon részek esetében, amelyeknél a) és b) megjeldléssel is szerepelnek készitmények, jol értjiik-¢, hogy
a korabbi eljardsokhoz hasonléan valamennyi termékre egyiittesen lehetséges (teljes) ajanlatot tenni?

Vilasz: Igen, jol értik.
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45. ESZREVETEL:

Jelezziik, hogy a bupivakain hatéanyag esetében teljes ajanlat — amennyiben az a), b) és c) sor egyiittesen
mindsiil teljes ajanlatnak — adasara ismereteink szerint kizardlag egy ajanlattevd képes, igy a tervezett
kifrds stlyosan versenykorlatozd. Javasoljuk, hogy ezen hatdanyag esetében ne egyetlen részben
keriiljenek kiirasra a kiilonb5zé hatéser6sségli termékek vagy egyes tételek termékvalasztékkénti
megajanlasdnak lehetdsége legyen biztositott.

Vilasz: Ajanlatkéré modosit a miiszaki dokumentacion.

46. ESZREVETEL: :
A citosztatikumok és a calcium-folinat esetében a kis hatésertsségli készitmények forgalma ma mar
csak toredékét teszi ki az Osszforgalomnak. Véleményiink szerint a minél szélesebb verseny biztositasa
¢érdekében indokolt lenne, hogy ezek a kis hatéanyag tartalmi készitmények vallalhat6

termékvalasztékként keriilhessenek megajanlasra.

Vilasz: Szakmai kollégiummal és a szakértokkel tortént egyeztetés alapjan ezen hatéanyagok esetében
sziikségesek a kis hatdanyag tartalmi készitmények, igy azok kiirasra keriilnek. Ugyanakkor a szerz6dés
alapjan az a-b sorok k&z6tti mennyiségi teljesiilések, csak Gigy, mint a termékvalaszték éltali teljesiilések
atjarhatdak.

47. ESZREVETEL: _
Javasoljuk annak mérlegelését, hogy — amennyiben az a), b) és c) sorok az egyes hatdanyagok esetében
egylittesen mindsiilnek teljes ajanlatnak — a minél szélesebb korii verseny biztositasa érdekében a harom
tételbol allé részek ne egyetlen részben keriiljenek kiirasra vagy egyes tételek termékvalasztékkénti
megajanldsanak lehetdsége legyen biztositott.

Vilasz: Jelen megjegyzés nagyon altalanos, kérjiik kiegészito tajékoztatas keretében a kdzbeszerzési
eljards soran jelezze felénk gazdasagl szereplo hogy melyik hatoanyag esetében érzi ezt
versenysziikitonek majd a kiirast.

48. ESZREVETEL:

Javasoljuk annak mérlegelését, hogy a keretmegéllapodas 2.m) pontja szerinti indexalés lehetésége ne
a KSH 4ltal évente hivatalosan kdzzétett éves fogyasztdi arindexhez, hanem a Magyar Nemzeti Bank
altal kGzzétett hivatalos eurd devizaarfolyamhoz viszonyitva legyen biztositott.

roar

Vilasz: Ajanlatkéré médosit a keretmegallapodason.

49. ESZREVETEL:
Az el6zetes piaci konzultacio keretében kiildott iratok nem tartalmaznak adatot a teljesitési idészak

tervezett kezdetére, azonban kérjik, sziveskedjenek a teljesitési id6szak kezdetét igy meghatarozni,
hogy az Gsszegezés utan — amikor mar biztos, hogy az adott ajanlattevovel kit keretmegallapodést az -
AEEK — minél hosszabb id6 (legalabb 2 honap) alljon rendelkezésre a teljesitésre torténd felkésziilésre.

Vilasz: Ajanlatkéré 2020. januar kdzepi bontast, februr végi 6sszegezést, és 2020. aprilis 1-i indulast
tervez.

50. ESZREVETEL:

Térsasagunk a kiszallitdsok sordn egyre tobb alkalommal azt tapasztalta, hogy az egyes intézmények
parkolasi (behajtasi) dijat szdmolnak fel, példaul 500,- Ft/féléra Gsszegben az intézmény teriiletére
torténd behajtasért és a termékek ataddsanak ideje alatti parkolasért. Mivel az orszdgos tendereknél nincs
minimalis megrendelési érték, ahogy az elézetes piaci konzultacidval érintett tervezett beszerzés esetén
sem, illetve statim kiszallitasra is kotelesek a nyertes szallitok, egyaltalan nem életszer(, hogy a szallitok
akar naponta behajtési, illetve parkolasi dfjat legyenek kotelesek azért fizetni az intézményeknek, hogy
teljesithessék szerzddéses kotelezettségeiket. Erre figyelemmel nyomatékosan kérjiiky hogy a
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keretmegéllapodas keriiljén kiegészitésre azzal, hogy ,.Az Intézmények nem jogosultak a szallitas
vonatkozasaban semmilyen kdltség vagy dij, igy kiilonsen behajtasi vagy parkolasi dij felszdmitsara
a Szallitokkal szemben. Megrendeld, mint kézponti beszerzd szervezet az Intézmények altali barmely
koltség vagy dij felszamitasat ellendrizheti, illetve az Intézményeket figyelmeztetni kiteles arra, hogy
koltség vagy dij felszémitdsira nem jogosultak és kételes az Intézményeket felhivni az esetlegesen
felszamitott koltség vagy dij Szallitokkal t6rténd elszamolaséra.”

Vilasz Ajanlatkéré modosit a keretmegallapodason.

51. ESZREVETEL:

A statim megrendelésekkel kapcsolatban javasoljuk a keretmegéllapodas modositasét. Tarsasdgunk mar
korabban is jelezte, hogy az intézmények statim megrendelésekre vonatkoz6 gyakorlata soran nem ritka,
hogy egyetlen és valéjaban nem életment6, hanem nem megfelelden készletezett doboz gyogyszer
kiszallitasat rendelik meg az intézmények. Erre figyelemmel irreélis elvaras, hogy a statim rendelés
koltsége kizarolag abban az esetben legyen kiszdmldzhat6, ha az intézmény 6t napot meghaladd
késedelembe esett. Ez ugyanis azt jelenti, hogy 65 napon keresztiil akar napi t5bb — adott esetben
valéjaban nem statimnak mindsiilé — statim megrendelés is biztosan leadhat6 lesz. Ezen javaslat mellett
— fiiggetleniil attdl, hogy ez az észrevétel beépitésre keriil-e a keretmegallapodésba — javasoljuk, hogy a
korabbi eljarasokban hasznalt keretmegallapoddsokhoz hasonloan szerepeljen a szovegben a kivetkezd

mint kozponti beszerzé szervezet az Intézmények statim megrendeléseinek jogossagat és gyakorisagat
ellendrizheti, illetve az Intézményeket figyelmeztetni kételes arra, hogy statim rendelések kiildésére
kizarolag a Keretmegéllapodas feltételeinek megfeleléen van lehet6ség. Az ellenérzés eredményérél és
Ugyanis az a koriilmény, hogy a jelenlegi szivegezés alapjan a hatvan napos fizetési hataridd esetében
fennallé 6t napot meghaladd késedelem esetén a statim rendelések kiszallitasdnak koltségei
kiszamlazhatok, nem zarja ki, hogy a teljesitési id6szak els6, 65 napos id6szakdban ne fordulhatnanak
elo indokolatlan statim megrendelések.

Vilasz Ajanlatkéré modosit a keretmegallapodason.

51. ESZREVETEL:
Allaspontunk szerint indokolt lenne annak egyértelmii meghatarozasa, hogy a tervezett eljaras szerinti
hatéanyagokbdl melyik hatoanyag esetében meriilhet fel a statim rendelés lehetésége.

Vilasz: Ajanlatkérd tobbszor egyeztetett errdl szakmai kollégiumi tagokkal, és az eljarasba bevont
kiilsé szakértdkkel, és egyértelmilen mindenki alldspontja az volt, hogy orszagos szinten valamennyi
kérhazra vonatkozéan statimként rendelheté készitmények nem hatdrozhatéak meg. Ajanlatkérd
ugyanakkor médosit a keretmegéllapodas statim megrendelésekkel kapcsolatos feltételein.

52. ESZREVETEL:

A statim megrendelésekkel kapcsolatos tovabbi probléma a kotbér kérdése. A megrendelés 6sszegétdl
figgben ugyanis rendkiviil talzott mértékl kitbérnek mindsiil még az érankénti legalabb 1.500,- Ft
Osszegli kotber is, akar mar egy 6ranak megfelel6 kotbérmérték is tobbszordse lehet a megrendelt termék
értékének. Rendkiviil nehézkes bizonyitashoz, illetve feleldsség aldli kimentéshez vezetne annak
vizsgalata, hogy az adott késedelemben milyen szerepet jatszottak a forgalmi akadalyok, kézlekedési
vészhelyzetek, amelyek mindennaposak jelenleg (és ennek megvaltozasa a kdzeljsviben sem véarhato).

Valasz: Lasd 26. pontban adott valaszt.

53. KSZREVETEL:

Javasoljuk, hogy a minéségi hibakkal kapcsolatban az ipardgi gyakorlat szerepeljen a szévegben, azaz
az atvételt kovetd harom munkanapon beliil kozolheték a minéségi hibak is, figyelemmel arra, hogy a
jogosult kotelezettsége a Ptk. alapjan a teljesités miel6bbi megvizsgilsa, illetve a szallitok
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mindségbiztositasi rendszerei alapjan sincs lehetdség a termék atvételét akar hdénapokkal kovetd
kifogaskozlésre. -

Vilasz: Keretmegallapodas 67. pontjaban ez szerepel jelenleg is.

54, ESZREVETEL:

Javasoljuk tovabb4a a megrendelések elkiildésére és visszaigazoldsara vonatkoz6é rendelkezések
attekintését, és egyértelmiisitését. A keretmegallapodds 52. pontja szerint ugyanis, ha a szallité nem kiild
visszaigazolast a megrendelést kovetd munkanap végéig, illetve statim rendelésnél a megrendelést
kdvetd 16 oran beliil, a megrendelés elfogadott és 1étrejon az egyedi szerzddés. Ezen rendelkezésekbol
az kovetkezik, hogy a visszaigazolassal, illetve visszaigazolas hidnydban a keretmegallapoddsban
meghatdrozott iddpontban jon csak Iétre az egyedi szerz6dés. Az egyedi szerzddés szerinti teljesitési
hatéridé pedig igy nyilvanvaloan csak akkor kezdddhet meg, ha az adott egyedi szerzddés mar 1étrejott.
Ennek azonban ellentmond a keretmegallapodas 53. és 54. pontja, amelyek a megrendelés
kézhezvételétol szamitjak a szallitasi hataridot, tehat a még létre sem j6tt egyedi szerzddés alapjan irjak
elé a teljesitést. Alldspontunk szerint a keretmegallapodas 53. és 54. pontjaban is a visszaigazolastdl
vagy visszaigazolds hidnyaban a keretmegallapodasban meghatarozott id6pontt6l kell szdmitani a
teljesitési hataridot. :

Vilasz: Az 52. pont a Szallitéi un. ,hallgatast” kezeli. Ha a szallit6 hamarabb visszaigazolja a
megrendelést, akkor természetesen hamarabb jon 1étre az egyedi szerzddés, ha viszont hallgat a szallito,
azaz nem utasitja vissza, & nem is fogadja el a megrendelést, akkor az ajanlatkér$ meghataroz egy végsd
hatarid6t a keretmegallapodasban, amikor a szallitéi un. hallgatds ellenére is Iétrejon az egyedi
szerz6dés. Az 53. pont, pedig a ténylegesen megvaldsulo szallitasi hataridoket kezeli, mely szerint a
megrendelés leadasatol szamitott 1 munkanapon beliil kell megkapnia a kérhazaknak a készitményt.
Ajanlatkéré nem kivan rovidebb visszaigazolasi hatarid6t adni az ajanlattevoknek szallitas kap

55. KSZREVETEL: : -

A Meghivé irasbeli konzulticiora targyd dokumentum 5. A konzulticié menete, targya tirgyd pontja
az aldbbiakat tartalmazza:

»Ajanlatkérd konzultalni kivan kiiléndsen:

a kifrand6 mennyiségi megoszlasokrdl (1asd 1. szdmu melléklet)

A fent idézett mondatra €s arra tekintettel, hogy az 1. szamu melléklet nem tartalmazott mennyiségi
adatokat, tovabbd hivatkozasul arra, hogy gyogyszer-nagykereskedéként nincs rdhatdsunk és
ralatasunk az adott hatéanyaghoz tartalmazd termeék(ek) varhaté mennyiségi sziikségletének
nagysagara, megoszlasara, ezen informacidkkal a gy6gyszerek forgalomba hozatalanak engedélyesei (a
tovabbiakban egységesen: ,,Gyartd”) bir(hat)nak, ezen adatokrol nem all médunkban nyilatkozni.

Vilasz: Lasd 1.2.3. kérdésnél tett észrevételeket. Ajanlatkérd az dltala ismert gyartokat is meghivta
irasbeli konzultdcidra, illetve a meghivot az AEEK honlapjan is kdzzétette.

56. ESZREVETEL:

A Keretmegéllapodas-tervezet 6. pontja az alabbiakat tartalmazza:

»Azonos vagy annal az ajanlatkéré szdméra kedvezobb ajanlatot™ alatt lehet6ség van az ajanlattevének
jelen Keretmegallapodasban meghatérozott indexalds szerint emelt ajanlati arat megajnlani, azzal az -
indexalas lehetdsége nem érinti Megrendeld anyagi fedezet meghatarozasat.

Indexalas: Bazis idépontnak az elektronikus katalogus bontasanak napjat tekintik. Szallité a KSH altal
¢vente hivatalosan kozzétett éves fogyasztoi arindex alapjan modosithatja az elektronikus katalégus
frissitéskor megajanlott arait.”

A fentiekre hivatkozésul kérjiik Tisztelt Ajanlatkérd arra vonatkozo szives tdjékoztatisat, hogy j6l
értelmezziik-e, a fedezet megéllapitésa sordn figyelembe veszi a Keretmegallapodas 2. m) pontjaban
foglalt, KSH szerinti indexalas lehetoségét, azaz a fedezet indexdlds miatti esetleges tillépése nem

vonja magaval az ajanlat érvénytelenségét.
!
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Vilasz: Az indexélas egy lehetdség az ajanlattevo részére, amely nincs dsszefiiggésben az ajanlatkérd
altal meghatérozott anyagi fedezet Gsszegével.

57. ESZREVETEL:

- Az el6z6 kérdéssel osszefliggésben kérjiik Tisztelt Ajanlatkérd arra vonatkozo szives tajékoztatasat,
hogy PUPHA-ban szerepld, kihirdetett arral termékek vonatkozisiban is alkalmazhaté-e a

Keretmegdllapodis 2. m) pontjiaban foglalt, KSH szerinti indexalas lehetésége.

Valasz: Ajanlatkéré modosit a keretmégéllapodéson. Erdeklédé gazdasagi szerepld a kozzétett
keretmegéllapodédsban fogja tudni elolvasni a végleges feltételeket.

58. ESZREVETEL: -
Tekintettel arra, hogy a nyertes Szallitok a teljesitésre kelloképpen fel tudjanak késziilni, kérjiik Tisztelt

Ajanlatkérot, hogy sziveskedjen elfogadni a Keretmegillapodas-tervezet 25. pontjanak a)
alpontjanak aldbbiak szerinti modositasat:

»ha a Szillito az Intézmények 4ltal 5 munkanapon beliil leadott adott tételnél (hatéanyagnal)dssz
megrendelések legalabb 70 (hetven) szazalékdt nem teljesiti vagy nem tudja teljesiteni a
szerzOdéskotést kovetd legelsé megrendelés leadasat kovetd tobb, mint 30 munkanapig, azon
tilmenden a legelsd megrendelés leaddsat kovetd tébb, mint 5 munkanapig”

Vilasz: Ajanlatkéré modosit a keretmegallapodason.

59. ESZREVETEL:
A Keretmegaillapodas-tervezet 52. pontja az alidbbiakat tartalmazza:

»~Amennyiben Szallité az adott tételnél (hatéanyagnal) megrendelt Gydgyszert széllitasi kotelezettség
szerinti mennyiség vonatkozasaban az Intézmény éltal leadott:

a) lentiek szerinti statim megrendelést akar munkaidén kiviil leadott megrendelést kivet6 16
(tizenhat) 6rdn beliil nem igazolja vissza, vagy nem vilaszol ra egyéb médon, ugy visszaigazolds
hidnyaban is elfogadotitnak tiinik a megrendelés, és létrejon az Egyedi Szerzdédés.

Felek megallapodnak abban, hogy munkaidé alatt a munkanapok 8 6ratol 16 6réig tartd idétartamat

értik.”

A fentiekre tekintettel kérjiik Tisztelt Ajanlatkérét, hogy sziveskedjen azt kotelezden eléirni, hogy a
statim megrendelés a Keretmegéllapodas-tervezet 2. mellékletében megadott kapcsolattartdi e-
mailcimen térténd irasbeli megtétele mellett a Keretmegallapodas-tervezet 2. mellékletében szintén
rogzitett, statim megrendelés fogadasira megadott telefonszamon széban is megtorténjen.

Valasz: Ajanlatkérd modosit a Keretmegéllapodason.

60. ESZREVETEL:

A Keretmegallapodas-tervezet 50. pontja az alabbiakat tartalmazza:

,»-.. Felek megallapodnak abban, hogy amennyiben az adott Intézmény a Keretmegallapodas hatélya ala
tartoz6 barmely Gyogyszer esetében 60 napos fizetési hataridén tili 5 napot meghaladé késedelembe
esik, a Szallité jogosult a késedelmes szamlak kifizetéséig, egyoldali nyilatkozattal meghatirozni a
Keretmegallapodds hatalya tartozé valamennyi Gyogyszer—megrendelés fogadasara alkalmas

eszkﬁz(dke)t.”

Kérjiik Tisztelt Ajanlatkéré arra vonatkozé szives tdjékoztatisat, hogy Szallito a fenti intézményi
fizetési késedelem kovetkeztében hogyan tudja alkalmazni az érintett Intézményekkel szemben a
megrendelés fogadasara alkalmas eszkozok korlitozasat, ugy hogy mindekozben teljes koriien
meg tudjon felelni a Keretmegallapodas 2. i) pontja szerinti szallitasi kotelezettségének.
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Vilasz: Amig nem all fel a Megrendel6 egységes informatikai rendszere, addig Sz4llité jogosult irdsban -
kitdjékoztatni a késedelmesen fizetd Intézményt, hogy kizarlag az altala megadott rendszereket
hasznélhatja. '

61. ESZREVETEL:

A Keretmegdllapodas-tervezet 54. pontja az aldbbiakat tartalmazza:

»Intézménynek joga van ahhoz, hogy varatlanul jelentkezé Gydgyszer hidny pétlasara statim rendelést
intézzen a Széllitéhoz, amelyeket a Szallitonak a megrendelés kézhezvételétdl szamitott 16 (tizenhat)
oran beliil, - munkaidét koveten, éjszakai 6rdkat is beleértve -, soron kiviil ki kell szallitania az -
Intézmények részére. Felek megallapodnak abban, hogy amennyiben az adott Intézmény a
Keretmegallapodas hatalya ala tartozé barmely Gydgyszer esetében 60 napos fizetési hataridével 5
napot meghaladé késedelembe esik, gy Szallité jogosult kiszdmlazni a Keretmegéllapodas hatélya
tartozo valamennyi Gydgyszer esetében a felmeriilt szallitasi koltségét statim megrendelések esetén.”

A fentiekkel Osszefliggésben kérjiik Tisztelt Ajanlatkérdt, hogy sziveskedjen engedélyezni, hogy
Szallité ne csupdn az Intézmény fizetési késedelme esetén, hanem az Intézmény 4ltali indokolatlan
statim megrendelés esetén is jogosult lehessen kiszamldzni a Keretmegallapodas hatélya al4 tartozd
valamennyi Gydgyszer esetében a felmeriilt szallitasi koltségét.

Valasz: Ajanlatkérd médosit a keretmegallapodéson.

62. ESZREVETEL:

Kérjitkk Tisztelt Ajanlatkéré arra vonatkozd szives tajékoztatasat, hogy jol értelmezziik-e, hogy a
harmadlagos objektiv kritérium az ajanlatok kozotti arkiilonbségek mértékétdl fiiggetleniil minden
esetben alkalmazandé akkor, ha a Tisztelt Ajanlatkérd az adott ATC kod vonatkozasaban nem véllal

lehivasi kotelezettséget.

Valasz: Igen, j6l értelmezik.

63. ESZREVETEL:

Kérjiik Tisztelt Ajanlatkéré arra vonatkozé szives tdjékoztatdsat, hogy jol értelmezziik-e, hogy
amennyiben tébb kiilonb6zé készitmény (brand) keriil megajanlésra és Ajanlatkérd vallal lehivasi
kotelezettséget, valamint az drkiilonbség meghaladja a 10 %-ot az els6 és a masodik helyre
rangsorolt ajanlat k6zott, akkor ugyanazon készitmény (brand) mindhérom soron/tételen nyertes lehet,
azaz nem Keriil alkalmazadsra a harmadlagos objektiv kritérium.

Valasz: Igen, jol értelmezik.

64. ESZREVETEL:

Kérjiik Tisztelt Ajanlatkérd arra vonatkozo szives tajékoztatdsat, hogy jol értelmezziik-e, hogy ha egy
idészakon beliil egy adott ATC kéd vonatkozasaban szereplé harom kiilonb$z6 mennyiségii sorra/tételre
csak egy készitményt (brand) tartalmazo érvényes ajanlat érkezik, akkor nem Kkeriil alkalmazdsra
a harmadlagos objektiv kritérium, és adott esetben a targybani készitmény mindharom kiilonb6z6
mennyiségii sorra/tételre kihirdethetd nyertesnek. :

Vilasz: Igen, j6l értelmezik.

65. ESZREVETEL:

Kérjiik Tisztelt Ajanlatkéré arra vonatkozo szives tdjékoztatasat, hogy amennyiben egy id6szakon
beliil az adott ATC kod vonatkozésaban szerepld mindharom kiilonb6z6é mennyiségii sorra/tételre
csak kettdé Kiilonbozé készitményt (brandet) tartalmazé érvényes ajanlat érkezik és mindkét
készitmény nyertesként keriil kihirdetésre az els6 (legnagyobb mennyiségii) vagy a masodik (kdzépsd
mennyiségii) soron/tételen, abban az esetben milyen médon keriil elbirdlasra a harmadik (legkisebb
mennyiségii) sor/tétel, a targybani két készitmény valamelyike ezen a soron/tételen nyertesként

kihirdetésre Kkeriil(het)-e.
I/ e
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Vilasz: Ebben az esetben 3. legkisebb mennyiségi tételnél az- ott megajanlott legkedvezébb aru
készitmény keriil kivalasztasra. .

66. ESZREVETEL:
Kérjiik Tisztelt Ajanlatkéré arra vonatkozd szives tdjékoztatdsat, hogy a Keretmegallapodas 14

honapos hatalyan beliil hogyan tervezi a teljesitési idGszakokat, és ezzel dsszefiiggésben a verseny
ujranyitasat.

Vilasz: Lasd 14., 16. 49. pontban megadott valaszokat.

67. ESZREVETEL:

Kérjiik Tisztelt Ajanlatkérd arra vonatkozo szives tdjékoztatasat, hogy abban az esetben, amennyiben
egy ATC kod vonatkozasaban ugyanazon teljesitési idoszakra kiilonbozé készitmények, kiilonbdzo
aron, kiillonb6z6 mennyiségben rendelhetoek, akkor a nyertes Szillitok kozott hogyan Keriil
meghatarozasra a szallitisi kotelezettség idobeli megkezdése és kiszallitas iitemezése.

Vilasz: Az Intézmények terapids gyakorlatuk alapjan rendelhetnek majd készitményeket ugyanazon
ATC alatt-figyelembe véve az ajanlatkér6 altal vallalt lehivasi kitelezettséget. Az ajanlatkérd portalja
fejlesztés alatt van, amely remélhetdleg az eljaras elinduldsara elkésziil. Ezen a portalon a lehivasi és
szallitasi kotelezettségek beallithatok lesznek.

68. ESZREVETEL:

»A Magyarorszagon jelenleg torzskdnyvezett két fibrinogén készitmény nem tekinthetd
egyenértékiinek, és terapias indikacioik sem azonosak szerzet fibrinogénhidny kezelésére:

Javaslatunk alapjan kockdzatos lenne a teljes mennyiséget klzarolag egy soron palyaztatni, ezért a
biztonsagos betegellatds érdekében javasoljuk
L' akét idoszakra bontott teljes mennyiséget az 1g-os esetében harom sorra kifrni,

kiszereles esetében, mas plazma készitményekhez hasonléan.

[ azzal a kikotéssel, hogy az adott idészakon beliil egy gyartd csak két sort nyerhessen az 1g-os

Abban hisziink, hogy ezzel a megolddssal biztositani lehet a biztonsagos betegellatast és egyben
biztositani lehet a tender alapvetd céljt az arverseny kialakulasat olyan forman, hogy az ne a betegek
ellatasanak karara torténjen

Mindezeket figyelembe véve szeretnenk kérni, hogy a megvaltozott piaci helyzet okén, a biztonsdgos
betegellatas érdekeben, a kiirasra keriilé mennyiségek olyan modon legyenek megosztva, hogy az
esetleges ellatasi problémak és ezzel beteg ellatasi veszélyhelyzet kialakuléasa is elkeriilhet legyen.”

Valasz: Lasd 1,2,3, 6,7 valaszokat.

A jegyzokényv az AEEK és az Egészségiigyi Szolgaltato Zrt. honlapjan elérheté, valamint a
meghivott gazdasagi szereplok részére kiozvetleniil kikiildésre is Kkeriil.
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